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Synpunkter och fragor avseende BU infér hybridmodellen

TeliaSonera har gjort en genomgang av BU-modellen i huvudsak utifran de
prioriterade omraden som tidigare kommunicerats med PTS. Syftet &r att hitta de
omraden TeliaSonera ser behdver korrigeras till hybridmodellen. Dessutom har
TeliaSonera ett antal fragor som vi ser behov av att fa klarlagda for att bl.a. férsta
hur PTS hanterat den input som TeliaSonera |I&mnat. Nedan finns ett antal
omraden dar TeliaSonera ser behov av férandringar av modellen och énskar
klarlagganden fran PTS. TeliaSonera har &ven for avsikt att komma in med
ytterligare synpunkter och fragor pa nagra omraden sasom exempelvis
terminering och gravkostnader.

Samforidggning

PTS raknar i sin BU-kalkyl med en betydande samforlaggning. Samféridggning
reducerar givetvis kostnaderna, men &r i realiteten mycket svar att 4 tillstand for
en operattr som TeliaSonera. Sannolikt har stadsnétsoperatérer betydligt stérre
méjligheter att kunna samférlégga da ofta energi och VA finns inom samma
organisation som stadsnétet. | hybridmodellen maste h&nsyn tas till de problem
som &r férknippade med att de facto kunna samféridgga med andra och andelen
samforlaggning reduceras till vad som &r faktiskt méjligt fér en operatér som
TeliaSonera. TeliaSonera har utnyttjat samfériéggning i de fall som varit méjligt
och déar det haft en positiv inverkan pa totalkostnaden., dvs den andel
samforlaggning som TellaSonera angivit &r den som faktiskt varit mdjlig och
ekonomiskt optimal.

TeliaSonera tillfragas t.ex. oftast inte nér grévning sker i kommuner och i
synnerhet inte av de kommuner som har ett eget stadsnét. Att samférldgga med
t.ex. fiarrvarme &r ocksa manga ganger dyrt. De &r helt enkelt inte intresserade av
att ha TeliaSonera med och vi far da inga vettiga priser. EIndtségarna pa
landsbygden déremot & manga ganger intresserade av samférlaggningar, men
d&r &r det oftast inte av intresse fér TeliaSonera da det ofta &r sa att det handlar
om en kort stréicka av ett langre strak som markforlaggs, vilket inte tillfér nagot
mervérde for TeliaSonera.

Férutom problemet att verhuvudtaget fa samforlsigga till vettiga villkor sa finns
&ven praktiska problem med att ligga intill el och fjrrvarme. Om vi t.ex. lagger
tomma ror for framtida bruk &r det inte ovanligt att vara ror férstérs i samband
med gravarbeten for att laga eller skarva in en ny ledning i el- eller
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fiérrvarmenétet. Vara ror blir da obrukbara nér vi ska anvénda dem och det gar
inte att fa igenom nagra fiberkablar. Nagot som blir mycket kostsamt.

Aktiv utrustning

TeliaSonera har till PTS redovisat en detaljerad lista éver aktiv utrustning i natet. |
listan har specificerats savél antal som modell och pris. | vissa delar av néatet
tverensstammer siffrorna i PTS BU-modell med TeliaSoneras siffror medan det
t.ex. nar det géller access-switchar &r en mycket stor skillnad. Det géller &ven
installationsarbete avseende access-switchar. Installationsarbetet f6r en access-
switch innehaller samma arbetsmoment som for annan utrustning, dvs det &r inte
rimligt att ha sa mycket l&gre kostnader for installation av access-switchar jamfért
med 6vrig utrustning i kalkylen. Eftersom PTS bygger en modell helt pa FTTH kan
man heller inte anvénda kostnader motsvarande den fér Access-switchar i FTTB-
I6sningar da kostnaden for kablaget da till stor del betalas av fastighetségaren.

TeliaSonera har genom att studera BU-modellen férsokt forsta vad skillnaden kan
bero pa, men har inte kunnat utlésa detta da det inte i modellen finns nagon
koppling till hur dimensioneringen gjorts. TeliaSonera skulle darfér vilja ta del av
den dimensionerande berédkningen som PTS anvént samt motsvarande lista 6ver
aktiv utrustning som TeliaSonera presenterat.

t.ex.

Metro Alcatel 7450 ESST

CH-BN - 7450 ESS-7 DC CHAS BUNDLE

OS - 7450 ESS-6/6v/7/12 R6.1 OS LICENSE

IOM - 7450 ESS IOM 3 LINE CARD 40G

7450 ESS 20 port GE MDA - SFP - IOM3

7450 ESS 2 port 10GE-B MDA - IOM3

SAM software license, per MDA (kips t.v. gj)

SFP - 100/1000 LX SGMII 10KM ROHS 6/6

SFP GigE TX Copper Module - RJ45

SFP - GIGE EX - LC ROHS 6/6 DDM -40/85C, SM 1310 nm, 40 km

XFP - 10GE ER - LC ROHS 6/6 0/70C, 40 km
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Accessnitets langd

TeliaSonera och PTS har under hosten gjort ett gemensamt arbete avseende
verifiering av TeliaSoneras metod fér berdkning av accessnétets langd. Arbetet
gjordes med en métning pa karta av accessomradena Tureberg ( geotyp 1),
Birsta ( geotyp 2) och Stromsborg ( geotyp 3). Arbetet visade att BU modellen
anvande for korta medelavstand Hus till vAg medan TeliaSoneras metod visade i
princip rattvisande resultat.

| Final BU sa har detta delvis &ndrats, se tabell

Geotyp Snittavstand hus -vdg | Av PTS och Jir med
raw 268 TSS uppmétt | stickprov och

|_ZON_RAW_DATA stickprov Final BU

1 12 15 -3

2 18,9 33 -14,1

3 39,6 40 -0,4

4 58 Ej uppmatt Ej uppmatt

5 98,5 Ej uppmaétt Ej uppmétt

Totalt 32,5 Ej uppmaétt Ej uppmaétt

For t.ex. geotyp 3 sa har vardet &ndrats till i stor sett samma vdrde som
TeliaSoneras matmetod och det uppmaétta stickprovet, 39,6 meter jEmfért med 40
meter. Daremot for geotyp 1 och 2 sa har PTS valt att inte ta hansyn till
stickprovets uppmaétta varde. Sarskilt anméarkningsvért ar det avseende geotyp 2
dar stickprovet visade pa 33 m, vilket ska jamféras med 18,9 m som anvéndes i
Final BU .

TeliaSonera har svart att forsta varfor PTS valt att inte anvénda resultatet av det
gemensamma arbetet och har heller inte i BU-modellen eller dokumentationen
dartill kunnat utldsa vad PTS grundar sig pa. TeliaSonera skulle darfor vilja ta del
av PTS underlag till detta.

Speciellt allvarligt anser TeliaSonera det vara att inte matningen beaktas eftersom
det far stora konsekvenser pa det fardiga resultatet, se nedan, som visar att det
blir 26% skillnad om kalkylen anvander vardena i Final BU jamfért med att
anvdnda varden enligt TeliaSoneras matmetod.

Geotyp Final BU Telias Procentuell
matmetod skillnad

1 3 445 826 5511 945 31%
2 16 428 562 24 936 691 27%
3 28 587 433 45818 115 31%
4 11283 708 18 146 661 31%
5 6436 144 4 571 991 -56%
Totalt 66 181 673 98 985 403 26%
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Driftskostnader

PTS anger i avsnitt 2.3.3 i dokumentationen av BU-modell v.7.95 att
personalkostnader i modellen baseras pa information frén TeliaSonera.
TeliaSonera har dock svart att kénna igen de siffror PTS anvénder sig av
avseende driftskostnader i BU-modellen.

TeliaSonera skickade den 16 september 2010 uppgifter till PTS hur det interna
timpriset beréknats. Av informationen framgar att butiksantélida samt chefer niva
1-3 €] ingar i underlaget fér berékningen. TeliaSonera kan nu konstatera att i BU-
modellen &r medellénen 600 441 SEK/ar medan TeliaSoneras medellon enligt
oversant underlag &r [l SEK/ar (post 1-4 i excelfilen).TeliaSonera undrar
nu vilka kallor har PTS som styrker denna neddragning pa mer &n I %7 Dessa
bor redovisas till TeliaSonera.

PTS har vidare &ndrat mixen av personalkategorier sa att "technicians” nu utgér
54 % mot 60 % i Hybrid 7.1, "managers" 10 % mot 16 % i Hybrid 7.1 medan
supportpersonal 6kat fran 24 % i Hybrid 7.1 till 36 % i BU 7.95. Vilka
dvervaganden har PTS gjort som motiverar denna féréndring?

TeliaSonera kan &ven konstatera att PTS anser att man kan fa ut i genomsnitt
217 effektiva arbetsdagar per anstalld och 7,5 effekiiva arbetstimmar per dag (co-
location modellen). Nagot som inte 6verensstdmmer med de uppgifter
TeliaSonera presenterat for PTS. Vilka kallor har PTS som styrker detta?

Totalt ar FA-Costs (C_FA_Costs fliken i Consolidation Model) drygt 7 %.lagre i BU
7.95 jamfort med Hybrid 7.1. Hur motiverar PTS detta?



