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Jonkoping Stadsnat (Wetternet)

Idag har Jonk&ping Stadsnit bygg ut sitt fiberndt till en fastighet eller dess omedelbara nirhet till 99,89%
(PTS rapport). Detta tack vare de marknadsforutsittningar som gillt pa marknaden.

Jonkoping Stadsnit ar ett s.k. 6ppet nit med lika tilltride f6r TL utan nagra troskelvirden for att kunna
leverera sina tjanster.

En reglering kan paverka nuvarande marknad, pa ett eller ett annat sitt, sa att befintliga affirsmodeller inte
lingre fungerar och som gjort att fibernitet dr sd vil utbyget. Dirfor dr [6nkoping Energl tacksamma f6r
att vi fir framfOra vara asikter kring ”Marknaden for lokalt tilltride (marknad 1)”.

Svar pa fraga 1 - Avgransning av slutkundsmarknaden, olika
tekniker

a) Delar ni PTS bedémning att bredbandstjinster som erbjuds via vi mobila nit inte ingdr pa den relevanta
produktmarknaden pa slutkundsnivd? Motivera girna varfor.
b) Om nej, beskriv varfor.

Jonkoping Energi delar inte PTS bedémning att mobila nit inte ingdr i den relevanta produktmarknaden
till slutkund.

Motivering till svaret:
1. Redan idag sa finns “flatrate abonnemang” pa mobildata, vilket 4r en direkt konkurrerande
infrastruktur till fast nit via fiber.
2. De tjinsteleverantrer som ocksd dr mobiloperatdrer siljer idag mobila dataabonnemang fére en
tjanst 1 ett fibernit, sivida kunden inte finns i det fasta nitet som operatéren sjilv dger.
3. Dagens kundenheter som TV-boxar m.m. ir utvecklade f6r nit med jitter, delay, packet loss och
latency och kompenserar detta med buffringar och kan t.ex. tillfilligt sinkabildupplsningen.

Svar pa friga 2 - Avgriansning av slutkundsmarknad, uppdelning
mellan en- och flerfamiljshus

Forutsittningarna fOr att férhandla om priser samt skillnaderna i faktiska slutkundspriser 4r sd pass
visentliga att bredbandstjinster levererade 6ver fibernit till enfamiljshus respektive till fiber- eller kabel-tv-
nit till flerfamiljshus utgdr olika produktmarknader pa slutkundsniva. Slutkundsmarknaden bestar dirfér
av tva olika relevanta produktmarknader, * En f6r bredbandstjdnster till enfamiljshus, och ¢ En f6r
bredbandstjinster till flerfamiljshus.

Jonkoping Energi delar inte PTS syn pa slutkundsmarknad med uppdelningen mellan en- och
flerfamiljshus.

Motiveringen till svaret:

Om det skulle vara en skillnad pd marknaden mellan en- och flerfamiljshus under fiberutbyggnaden hade vi
inte haft den utbyggnaden som skett pa fiber (vi hade inte haft ndgot att reglera) utan
operatorerna/nitigarna hade bara byggt till de lonsamma kunderna ”flerfamiljshus”.
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Om man reglerar pd layer] nivin (fiber) i stillet f6r pa Layer 2 o 3 (6ppna nit) sa blir kunden inldst pd en
ldgre niva, tvungen att kbpa de tjdnster som ingir hos den KO. Genom att det inte finns nagon reglering
av Relationsavgifterna sd kan KO férhandla med en fastighetsdgare om kickback dir slutanvindaren far
betala ett hogre pris. D4 slutanvindaren inte kan vilja TL (en eller flera) blir detta en fértickt hyresintdkt
och konkurrensen pa marknaden sitts ur spel.

Reglering pd Layer 1 pd en familjs hus fir en negativ effekt pa miljon, dir tekniker méste bescka noder f6r
att patcha om fiber. Fram till slutet av 1980-talet akte telemontdrer runt till alla telestationer for att koppla
in och ur abonnenter men vid inférande av AXE kunden man styra detta via centrala system. Att reglera
pa Layer 1 dr att forflytta oss bade arbetsmassigt och miljémissigt 40 ar tillbaka i tiden. Bara J6nkoping
Stadsnit bestir av 32 noder (plus COR-noder) i ett omrade pa 1925 kvadrat km, om varje operatér skulle
ha sina accesser kommer det kridv mycket storre energiférbrukning for att inte tala om resor for att nd
dessa noder.

Svar pa fraga 3 - Avgrinsning av relevant grossistmarknad

a) Delar ni PTS bedémning att det finns skil att avgrinsa olika produktmarknader péd grossistnivar
b) Delar ni bedémningen att grinsdragningen 4r dndamaélsenlig? Om inte, beskriv hur en grins enligt er
uppfattning bor dras och varfor.

Jonkoping Energi delar inte PTS bedémning avgrinsningen av grossistmarknaden.

Motivering:

For méinga dr sedan gjorde PTS en fallstudie som man kom fram till att de 6ppna niten sinkte kostnaden
for Internet till slutanvindaren med 30% att ga tillbaka till att varje operatdr skall ha sin aktiva utrustning
skulle gbra att den totala kostnaden f&r slutkunden 6kar och konkurrensen minskar dé alla operatérer inte
kan sitta i alla noder. Nitsikerheten minskar och miljépaverkan 6kar da flera operatérer skall ha utrustning
pd noderna. De minder tjdnsteleverantdrerna missgynnas, vilka har visat sig vara prispressarna.

Om det ske en reglering pa enfamiljshus 4r det sdledes mer effektivt om den sker via ett virtuellt tilltrdde dn
fysiskt

Svar pa friga 4 - Avgriansning av geografisk marknad, lokalt
tilltrade till enfamiljshus

a) Delar ni PTS bedémning att den geografiska marknaden omfattar respektive nitdgares nit (som ansluter
enfamiljshus)?
b) Om ni inte hiller med, férklara varfér och hur ni anser att den geografiska marknaden bér avgrinsas?

Jonkoping Energi delar inte PTS bedémning av geografisk marknad, lokalt tilltrdde till enfamiljshus.

Motivering:

Det uppdraget som Jénképing Energi fatt fran sin dgare, Jonkoépings Kommun, dr att kommunens
samtliga invinare skall ha samma mdijlighet att ansluta sig till fiberndtet och ha samma tjdnster till samma
pris. Att avgransa den geografiska marknaden till bara enfamiljshus slar undan den tanken. Risken dr att det
blir orimligt dyrt £f6r kunder i mindre orter och landsbygd.
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Svar pa fraga 5 — Avgriansning av geografisk marknad, lokalt
tilltrade till flerfamiljshus

a) Delar ni PTS bedémning att den geografiska marknaden omfattar respektive nitigares nit (som ansluter
flerfamiljshus)?

b) Finns det enligt er uppfattning ytterligare omstindigheter som stddjer slutsatsen att marknaden édr
nitbaserad?

¢) Om ni inte haller med, férklara vartér och hur ni anser att den geografiska marknaden bor avgrinsas?

Jonkoping Energi delar delvis resonemanget dir bade enfamilj och flerfamiljshus omfattas av nitdgarens
nit. (om man bortser frin mobila 16sningar)

Motivering:

Nitigarna har olika sitt att finansiera fiberutbyggnaden, samt att de fysiska férutsittningarna ar olika f6r
de olika niten. Jonképings kommun med sina 1925 kvadratkilometer dr nistan 10 ganger storre dn
Stockholms kommun pd 214 kvadratkilometer. Ser vi till befolkningen sa 4r Stockholms kommun 7 ganger
storre dn J6nkopings kommun. De geografiska skillnaderna dr sd stora sd att avgrinsa marknaden pa en
viss kundgrupp och en viss typ av infrastruktur blir vanskligt.

Svar pa fraga 6 — Trekriterietestet, lokalt tilltrade till
enfamiljshus

a) Delar ni PTS bedémning att marknaderna for lokalt tilltride till enfamiljshus har sddana sidrdrag att det
generellt sett finns ett regleringsbehov? Motivera girna varfor.

b) Om ni inte delar PTS bedémning, vinligen férklara varfor.

¢) Stimmer PTS bedémning att det generellt saknas kommersiell tillgang till lokalt tilltrdde (frin andra dn
Telia, som i nuldget ir reglerat)? Om inte vinligen férklara. Ange sirskilt om detta avser en specifikt
nit/nitigare.

Jonkoping Energi delar inte PTS bedémning, lokalt tilltride till enfamiljshus.

Motivering:

Att gbra jimforelsen med Telias fibernit dr inte relevant f6r Telia har inte byggt fiber pa landsbygd, i den
omfattningen, som Stadsniten gjort. Att géra jimforelse med Telias kopparnit gar inte heller, f6r det nitet
var avskrivet nir regleringen genomftérdes medan Stadsniten har ndstan byggt firdigt och har stora belopp
i sina bocker som dessutom har mycket hgre rintekostnader dn beriknat nir det byggdes. Det ér redan
svart att fa ut den verkliga kostnaden, redan idag kan slutkunden ersitta den fasta anslutningen med en
mobil tjanst.

Telia och andra mobiloperatérer siljer mobila 16sningar om de sjilva inte har det fysiska fibernitet.
Marknaden blir sjilvreglerande nir man har en konkurrerande infrastruktur.

Svar pa fraga 7 — Trekriterietest, lokalt tilltrade till flerfamiljshus

a) Delar ni PTS bedémning att marknaderna for lokalt tilltride till flerfamiljshus har sidana sirdrag att det
saknas regleringsbehov? Motivera girna varfor.

b) Finns det ytterligare omstindigheter som stodjer denna slutsats?

¢) Om inte, forklara varfor reglering beh6vs. Ange sirskilt om detta avser en specifikt nit/nitigare.

Jonkoping Energi delar inte PTS bedémning, lokalt tilltride till flerfamiljshus.



/e 3 BNKBPING Senast s :
2 parat:
%E ERGI 2023-09-28
Sida:
405

Motivering:

Genom att inte reglera fastighetsigarna sitter man konkurrensen ur spel, den KO som erbjuder storst
”Kickback” till fastighetsigaren fir vara KO hos fastighetsigaren. KO tar ut hogre relationsavgifter fran
tjansteleverantrerna alt stingt nitet, dér slutkunden tvingas kdpa tjansterna fran samma KO. Oavsett sa
kommer slutkunden fa betala ett hégre pris dn nédvindigt. Genom att ligga till en ldgre Internethastighet i
hyran sa tvingas kunden att betala dubbelt f6r att fa en hégre Internethastighet antingen via TL som har en
hégre RL-avgift eller en mobil-16sning.

Koax-niten begrinsar konkurrensen i flerfamiljshus dér troskelvirdet dr f6r hégt att bygga nya
fastighetsnit och pa det sittet kommer fastighetsdgare inte byta KO och slutanvindaren kan inte paverka
sina kostnader.

Svar pa fraga 8 — Betydande marknadsmakt

Jonkoping Energi anser att fragan ir fel stilld, da marknaden inte bestdr av lokalt tilltrade till fibernitet, till
enfamiljshus, utan att den borde stillas mot marknaden f6r bredband.

Man maste stilla frigan vad dr viktigast, tillgAngen till fiber eller tillgdngen till bredbandstjdnster. Om det
skulle vara sa att man reglerat marknaden till enfamiljshus hade nagon investerare dd byggt ut
fiberinfrastrukturen, svaret dr naturligtvis nej. Tack vare den vigen vi gitt 1 Sverige sa ser Europakartan
gillande fiberutbyggnad som den gér. 5 och 6 G kommer att reglera kostnadsutveckling pa enfamiljshusen
bredbandstjinster (inkl fibernitet).

FTTH/B
Coverage ;::

Summary map &

FTTH/Bcoverage* map - September 2021
(* Homes passed / Households)

Svar pa fraga 9 — Skyldigheter
Om ni delar PTS bedémning avseende regleringsbehov pa marknaderna f6r lokalt tilltrdde till enfamiljshus,
a) Har ni nagon uppfattning vilken typ av grossisttilltride som bor dliggas (t.ex. lokalt fysiskt och/eller

virtuellt (VULA), annan skyldighet)?
b) Forklara om detta giller generellt eller pa niatmarknader av olika typ och storlek.
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Oavsett om det ér en fri -, reglerad- eller en monopolmarknad sa betalar slutanvindaren hela kostnaden,
att bara reglera marknaden skulle innebira att ingen fick fiber, f6r ingen skulle ta risken, den fria
marknaden har gjort att médnga vill bygga dér det dr titt mellan kunderna (flerbostadshus) f4 vill bygga till
enfamiljshus och ingen vill bygga péd landsbygd.

Kostnaden for att bygga fiber var vi inne p4 tidigare, att det inte gar att sitta ett generellt pris, men det gar
att effektivisera driften av bredbandstjinster (inte sjilva fibern for den ar fysisk). Det dr inte bara
effektivare och mer kostnadseffektiv utan vi sparar miljén om man har ett virtuellt tilltride i stillet for ett
fysiskt.

Sammanfattning

Marknadsanalysen kan man se som en 6gonblicksbild av fiberutbyggnaden, inte hur access till
bredbandstjinster, hir dr avgrinsningarna for sniva. Att reglera de olénsamma delarna i ett fibernit utan
att reglera de I6nsamma motverkar Regeringens bredbandsstrategi dir hela Sveriges befolkning skall ha
tillgang till 1 Gb/s 2025, f6r ingen kommer vilja bygga till enfamiljshus.

Skall man reglera en marknad sd maste man se hur marknaden utvecklas och redan idag si dr 5G ett
alternativ till det fasta nitet. Om 5G niten hiller vad de lovar sa kan de som byggt ut sina fibernit vara
nista krisbransch.



